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Trennungsprinzip
Ausgangspunkt/Folgen

* Ausgangspunkt
- Korperschaft und Anteilseigner sind eigenstandige, voneinander
unabhangige, Rechts- und Vermdgenssubjekte

- Einkommen und Vermdgen voneinander getrennt zu erfassen
- Rechtsbeziehungen grundsatzlich moglich
- fuhren zu wechselseitigen Einnahmen, Ausgaben

+ Voraussetzung fir Anerkennung
- ,Angemessenheit’ der Rechtsbeziehung (Fremdvergleich)

+ Folgen der Unangemessenheit
- Einlagen, Ausschiittungen (idR ,verdeckt’)
- steuerneutral
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Verdeckte Ausschiittung
Definition

+ Zuwendung (Vorteil)
- nicht ohne Weiteres als Ausschuttung erkennbar
* einer Korperschaft (§ 1 KStG)
+ an Beteiligte (Gesellschafter, Mitglieder etc)
- unmittelbar/mittelbar
* Bewirkung einer Gewinnminderung
- Vermdgensminderung/verhinderte Vermogensmehrung (direkte/indirekte)
+ keine Gewahrung gegeniber Fremden
- ,Fremdvergleich®
+ Ursache in gesellschaftsrechtlicher Beziehung
- ,causa societatis"
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Verdeckte Ausschiittung
Voraussetzungen

Zuwendung eines Vorteils

= bewertbarer Vermogenswert

Eigentums- oder Nahebeziehung des Vorteilsempfangers
zur Kérperschaft

= Beteiligung/Nahestehen

© objektives Tathid
= Bereicherung des Empfangerszu Lasten der Kérperschaft

subjektives Tatbild

= auf Vorteilsgewahrung gerichtete Willensentscheidung
= # automatisch Vorsatz im FinStR (Abgabenhinterziehung)
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Verdeckte Ausschiittung
MaRstab der Angemessenheit

+ Anwendung der ,Angehoérigenjudikatur*
(1) Nach-Aufen-zum-Ausdruck-kommen
- Publizitat
(2) eindeutiger, klarer, zweifelsfreier Inhalt
- Formalkriterien
(3) Abschluss zwischen ,Fremden® unter gleichen Bedingungen
- ,Fremdvergleich” (ieS)

- ,Fremder” in Bezug auf verdeckte Ausschiittungen
o ,Nicht-Anteilsinhaber*
o ,Nicht-Nahestehender*

* Indizwirkung/Beweiswiirdigung
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Verdeckte Ausschiittung
Grundformen

+ Direkte verdeckte Ausschuttung
(= effektive Vermdgensminderung; Abfluss)

- Uberhdhte (scheinbare) Ausgaben zu Gunsten der Anteilseigner, zB
o (kostenlose) Zurverfiigungstellung von Wirtschaftsgutern
o Uberhdhte Zahlungen an Gesellschafter

+ Indirekte verdeckte Ausschittung
(= verhinderte Vermogensvermehrung; Zufluss)

- zu geringe (fehlende) Einnahmen aus Geschaften mit Anteilsinhabern, zB

o zB Verrechnung zu geringer Miete/Zinsen/Kaufpreise
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Verdeckte Ausschiittung
,Nahestehender*

+ Vorteil flieRt unmittelbar nicht Anteilseigner, sondern diesem
,Nahestehenden® zu
- zB Sohn des Gesellschafters erhalt zu hohes Gehalt

+ Zurechnung der verdeckten Ausschittung dennoch an den das
Naheverhaltnis bewirkenden Anteilseigner
- Weitergabe an Nahestehenden als Einkommensverwendung (§ 20 EStG)
- Auswirkung auch fiir KESt-Vorschreibung

+ Grlnde fur Naheverhaltnis
- personliche Nahebeziehung
o Verwandtschaft, Ehegatten, Lebensgefahrten
o Freundschaft
- BeteiligungsmaRige Beziehungen
o ,Konzernverflechtungen®
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Verdeckte Ausschittung im Konzern |

Nahestehender - Judikatur ®Es

« BFG 27.12.2018, RV/7104555/2016 (Revision unzulissig)

- Eine verdeckte Ausschiittung ist primér den rechtlichen und wirtschaftlichen Eigentlimern
der Gesellschaftsanteile zuzurechnen; einem Dritten kann sie nicht zugerechnet werden.
Profitiert ein Dritter, ist ein Naheverhaltnis zum direkten Anteilseigner zu priifen; ggf hat
eine Zurechnung an diesen zu erfolgen.

- Erfolgt innerhalb eines Konzerns eine verdeckte Ausschiittung, kann die Zurechnung nur
an den unmittelbaren Anteilsinhaber erfolgen, von diesem weiter an die
Grofmuttergesellschaft, etc. Die Weiterleitung der Kapitalertrage stellt jeweils eine
Einkommensverwendung dar. Bei einer Vorteilszuwendung an einen mittelbaren
Gesellschafter sind - der Beteiligungskette entlang - weitere verdeckte Ausschiittungen zu
priifen.

- Diese Zurechnung hat auch dann ausschlieBlich entlang der Beteiligungskette zu erfolgen,
wenn der Vermdgensvorteil an eine sonstige Gesellschaft innerhalb des Konzerns
geleistet wird. So ist bei Schwesternverhaltnissen die verdeckte Ausschittung im
Verhaltnis zur Muttergesellschaft und in der Folge eine Einlage von dieser in die
Schwestergesellschaft anzunehmen.
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Verdeckte Ausschiittung — Darlehen/Verrechnungskonto
UFS 30.7.2012, RV/0026-L/12 - Abweisung

+ Selbst dann, wenn in einem Familienbetrieb (GmbH) tblicherweise iber ein
Verrechnungskonto private Ausgaben oder Einnahmen laufen, darf es nicht
so weit gehen, dass ein Gesellschafter, nach Belieben und ohne genaue
schriftliche Vereinbarung, Geld tber das Verrechnungskonto aus einer GmbH
entnehmen kann um damit seine privaten Lebensfiihrungskosten zu
bestreiten.

* Im Verhaltnis zwischen Gesellschafter und Gesellschaft ist ndmlich das

Trennungsprinzip zu beachten und kann die GmbH nicht als
,Selbstbedienungsladen betrachtet werden.

 Dazu Raab/Renner, BFGjournal 2012,

=>»Aufhebung wegen inhaltlicher Rechtswidrigkeit durch
VWGH 26.2.2015, 2012/15/0177 ; dazu Zorn, SWK 2015,
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Verdeckte Ausschuttung - Verrechnungskonto
VwGH 26.2.2015, 2012/15/0177 (1)1

+ Erfolgen Zahlungen auf Grund des zwischen dem Gesellschafter und der
Gesellschaft bestehenden Naheverhéltnisses, die an einen AuRenstehenden
nicht unter den gleichen Bedingungen geleistet worden wéren, bedarf es der
Prifung, worin der dem Gesellschafter dadurch zugewendete Vorteil besteht.

+ Wesentliches Element dieser Prifung ist die Auseinandersetzung mit der
Frage, ob eine Rickzahlung der auf dem Verrechnungskonto verbuchten
Betrage von vornherein nicht gewollt oder wegen absehbarer
Uneinbringlichkeit nicht zu erwarten war, womit die buchmé&Rige Erfassung
der vollen Forderung nur zum Schein erfolgt und im Vermégen der
Gesellschaft keine durchsetzbare Forderung an die Stelle der ausgezahlten
Betrage getreten wére.

+ Diesfalls Iagen verdeckte Ausschiittungen, nicht nur betr die Konditionen
der Zurverflugungstellung der zurlickzuzahlenden Betrage, vor.
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Verdeckte Ausschiittung - Verrechnungskonto
VwGH 26.2.2015, 2012/15/0177 (2)

« Ob verdeckte Ausschiittungen anzunehmen sind, hangt insb von der
Ernstlichkeit der Riickzahlungsabsicht hinsichtlich der empfangenen
Betrage ab.

+ Esist zu prifen, ob aus den Umstanden zu schlielen ist, dass die Erfassung
auf dem Verrechnungskonto nach Ansicht der Gesellschaft einer tatsachlich
aufrechten Verbindlichkeit des Gesellschafters entspricht. Dies hangt vom
Gesamtbild der jeweils im Einzelfall gegebenen Verhaltnisse ab.

+ Das Fehlen von Sicherheiten kann zwar geeignet sein, die Emsthaftigkeit der
behaupteten Riickzahlungsabsicht im Zeitpunkt der Entnahmen zu verneinen
und die Verbuchung von Forderungen als korrekturbedurftig zu erachten, weil
verdeckte Ausschiittungen in der Form von Vermdgensverschiebungen
zugunsten des Gesellschafters vorliegen. Dazu bedarf es aber einer
Auseinandersetzung mit der Bonitat des Gesellschafters.
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Verdeckte Ausschuttung - Verrechnungskonto
Schlussfolgerung

+ formale Voraussetzungen einer Vereinbarung
(,Vertragsbestandteile®) nicht (mehr) primar entscheidend
« Erfordernis der Priifung der konkreten Art des Vorteils
+ anzuwendende Kriterien
- Riickzahlung gewollt/zu erwarten (absehbare Uneinbringlichkeit)
- Durchsetzbarkeit der Forderung gegentiber dem Gesellschafter
- Ernstlichkeit der Riickzahlungsabsicht
- Vorliegen einer aufrechten Verbindlichkeit des Gesellschafters
+ fehlende Sicherheiten bloR Indiz fir mangelnden
Ruckzahlungswillen

+ Erfordernis einer Bonitatsprufung

13
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Darlehensgewahrungen - Bonitatspriifung
Shg Steuerdialog 2016, 28.10.2016, BMF-010203/0357-V1/6/2016

* laufendes aktuelles/ zukiinftiges Einkommen des Gesellschafters: exkl dem
Grunde/der Hohe nach ungewisse Einkommensbestandteile (zB zukiinftige
Gewinnausschittungen — vgl aber VwGH 23.1.2019, Ra 2018/13/0007 betr
Berticksichtigung des ,Werts der Beteiligung®)

+ Stabilitat der Einkommenssituation: zu beriicksichtigen zB Verschlechterung
der Einkommenssituation des Gesellschafters infolge Pensionierung

+ Ersparnisse des Gesellschafters (insb Immobilien, Kapitalvermdgen):
realistische Verwertungsmdglichkeit, keine vorrangige Befriedigung sonstiger
Glaubiger

+ Schulden/Verpflichtungen des Gesellschafters: zB Unterhaltsverpflichtungen,
sonstige Kreditverbindlichkeiten

+ kurzfristige Geldmitteliiberlassung (vergleichbar Kontokorrentverhaltnis):
ausreichend hohe Bonitat des Gesellschafters, um Verbindlichkeit relativ
kurzfristig (innerhalb eines Jahres) tilgen zu kénnen

14
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Verdeckte Ausschiittung: Darlehen/Bonitat |
Judikatur

* VwGH 23.1.2019, Ra 2018/13/0007

- Fur die Frage, ob Entnahmen des GmbH-Gesellschafters iiber das
Verrechnungskonto verdeckte Ausschuttungen sein konnten, ist die
Bonitat des Gesellschafters von entscheidender Bedeutung.

- Bei der Bonitatspriifung ist auch der Wert der Beteiligung an der GmbH
mitzuberticksichtigen.

- Anmerkung (vgl auch Zorn, RdW 2019/155, 197):
Die Forderung der GmbH gegen den Gesellschafter (auf dem
Verrechnungskonto) wird aber bei der Bewertung der Gesellschaft (und
damit der Beteiligung) fiir Zwecke der gegensténdlichen
Bonitétstiberlegungen nicht als (zinsbringendes) Vermdgen beriicksichtigt
werden dlirfen.
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Verdeckte Ausschittung: Darlehensvertrag/Merkmale |
Judikatur L

+ BFG 1.4.2019, RV/6100710/2016

- Die Gesellschaft muss in wirtschaftlich angemessener Weise mit Eigenkapital
ausgestattet sein; von der Rechtsprechung wird ein Missverhéltnis zwischen Eigen- und
Fremdkapitalausstattung als Indiz dafiir gewertet, dass das Gesellschafterdarlehen
wirtschaftlich Eigenkapital ersetzt;

- die Darlehensvereinbarung muss klar und eindeutig im Inhalt sein;

- die Vertragsbestandteile miissen marktkonform sein; nicht marktkonform und damit
fremduntiblich wéren etwa das Fehlen einer Darlehenslaufzeit, fehlende Sicherheiten,
der Verzicht auf die Einforderung abgereifter Zinsen, etc .

- Fiir die rechtliche Beurteilung der Darlehen entscheidend ist immer das jeweils im
Einzelfall gegebene Gesamtbild der Verhaltnisse.

- MafRgeblich fiir die Beurteilung ist, ob aus den Umstanden zu schlieBen ist, dass die
kontokorrentmaRige Erfassung auf dem Verrechnungskonto nach Ansicht der
Gesellschaft einer tatsachlichen aufrechten Verbindlichkeit der Bf entspricht und ob von
einer ernsthaften und durchsetzbaren Riickzahlungsverpflichtung auszugehen ist.

Renner | Spezialfragen der Korperschaftbesteuerung | Klagenfurt | 28.10.2019




Verdeckte Ausschittung - Immobilieniiberlassungen
Allgemeines

+ Vorliegen einer verdeckten Ausschuttung bei Unangemessenheit
- insbesondere Hohe der Miete

+ Unterscheidungskriterien nach Art der Immobilie

- zB VwGH 16.5.2007, 2005/14/0033; 27.6.2018, Ra 2017/15/0019;
BFG 7.1.2019, RV/7103584/2016

- Immobilie im Betriebsvermégen
o jederzeit im betrieblichen Geschehen (zB durch Vermietung) einsetzbar
- Immobilie im auBerbetrieblichen Bereich (,Wurzelausschiittung®)
o besonders reprasentativ (,Luxus®) und/oder
o speziell auf Wohnbediirfnisse des Gesellschafters abgestellt (,Extravaganz*)
* Orientierung an ,nur am Mietertrag interessierte Investoren*
- VwGH 15.9.2016, 2013/15/0256; 22.3.2018, Ra 2017/15/0047
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Verdeckte Ausschiittung - Immobilieniiberlassungen
BMF-Ansicht (17.4.2019, BMF-010216/0002-1V/6/2019)

Liegt ein funktionierender Mietenmarkt vor?

ja nein

&
Prifung vA anhand Prifung vA anhand abstrakter Renditeberechnung,
der Marktmiete idR 3 = 5 % der AK/HK (= Renditemiete)

I l

Wird Marktmiete Wird Renditemiete geleistet? I

geleistet? o
/'a/ nein e )

| Keine vA | VA bis zur Marktmiete I '[ VA bis zur Renditemiete

| N

Vorsteuerausschluss, wenn
geleistete Miete <50% der Markt-
oder Renditemiete*

Vorsteuer-
ausschluss

240yds ays1qarnaqlagino

ausschluss®

Kein Vorsteuer- ’

41 8 ° Aus umsarzsteverlicher Sichu ist stets das Vorliegen einer unternchmerischen Tatigkeit Voraussetzung fiir den Vorsteuerabzug.




Verdeckte Ausschittung - Immobilieniiberlassungen
Unterscheidung/1 - Vergleichsbasis

+ Marktmiete (funktionierender Mietenmarkt)
- Vergleich mit tatsachlich vorhandenen vergleichbaren Immobilien

- Mafstab: wirtschaftlich agierender, (nur) am Mietertrag interessierter Investor:
wiirde bei Aulerachtlassung der Wertsteigerung der Immobilie Kapital in solches
Objekt, auch im Vergleich zu anderen Immobilieninvestments, investieren
(VwGH 31.1.2018, Ra 2015/15/0006)

- ,echter* Fremdvergleich

* Renditemiete (kein funktionierender Mietenmarkt)

- Vergleich mit Renditeerwartung eines marktiblich agierenden
Immobilieninvestors (zB in Garconnieren)
= (iblicherweise aus eingesetztem Kapital durch Vermietung erzielte Rendite
- Bandbreite von 3% - 5% der Anschaffungs-/Herstellungskosten
(VwGH 22.3.2018, Ra 2017/15/0047)

- fiktiver* Fremdvergleich
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Verdeckte Ausschiittung - Immobilientiberlassungen
Unterscheidung/2 — Arten von Immobilien

+ Betriebsvermégen
- Gesellschaft:
o Erhéhung der Mieteinnahmen (Gewinnerhhung)
o Beachte: Vermietung kann uU Liebhaberei sein

- Gesellschafter:
o permanente kapitalertragsteuerpflichtige Vorteilszuwendung

- Hohe der Zuwendung:

o Unterschied zur Marktmiete (bei funktionierendem Mietenmarkt
= Vergleich zu tatsachlichen Mietverhaltnissen)

o Unterschied zu Renditemiete
(falls kein funktionierender Mietenmarkt = fiktiv)
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Verdeckte Ausschittung - Immobilieniiberlassungen
Unterscheidung/2 — Arten von Immobilien

* AuBerbetrieblicher Bereich (,Wurzelausschiittung®)

- Gesellschaft
o ,Nullstellung® (Eliminierung) des Ergebnisses (Einnahmen/Ausgaben)
o keine unternehmerische Téatigkeit
- Gesellschafter
o hA: permanente kapitalertragsteuerpflichtige Vorteilszuwendung
Basis: idR Renditemiete
o BMF bisher (KStR 2013): Vollausschittung an Gesellschafter in
Hohe der Anschaffungs-/Herstellungskosten
(= Ubergang des wirtschaftlichen Eigentums)
o aktuelle BMF-Info (17.4.2019, BMF-010216/0002-1V/6/2019):
schlieft sich hA an; dh Abkehr vom wirtschaftlichen Eigentum
(vgl Raab/Renner, SWK 17/2019, 750 bzw GES 2019, 249)
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Immobilieniiberlassung als ,,Dienstwohnung*
UnternehmensgroRe/Anzahl der Arbeitnehmer

* Frihere Rechtsprechung
- Uniblichkeit der Zurverfiigungstellung einer Dienstwohnung an Arbeitnehmer bei Klein-
und Mittelbetrieben (zB VWGH 17.10.1989, 88/14/0204 bzw 29.3.2001, 97/14/0076)

- s0 auch zuletzt noch BFG 15.1.2018, RV/7102825/2012

 Aktuellere Judikatur des VWGH

- ,Die Vermietung einer Immobilie durch eine Kérperschaft [konnte] selbst dann
fremdiiblich gestaltet sein, wenn sie die einzige Betétigung einer Kérperschaft ist bzw
wenn die Kérperschaft gar nicht (ber Arbeitnehmer verfiigt” (vgl VWGH 25.4.2013,
2010/15/0139 mwN)

- Fazit: bei Kapitalgesellschaften ist bei Dienstwohnungen Erfordernis der
UnternehmensgroRe bzw Anzahl der Arbeitnehmer generell, auch Gber den Bereich von
verdeckten Ausschiittungen hinaus, nicht mehr von Relevanz (Raab/Rennerin
Renner/Strimitzer/Vlock, KStG? § 8 Tz 206/12/3)

- Grenze fiir Betriebsvermdgenszugehorigkeit/Vorsteuerabzug: ,Luxuswohnung*
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ImmobilienUberlassung als ,,Dienstwohnung®
Gesamtausstattung

* Ausgangspunkt: Wohnungstiberlassung an Gesellschafter als echter
Lohnbestandteil (neben Barlohn etc)

+ Angemessenheitspriifung des Lohnaufwands

- Bedachtnahme auf sémtliche an den Anteilseigner geleisteten Geldvorteile bzw
geldwerten Vorteile (zB VWGH 28.11.2013, 2009/13/0141; BFG 10.6.2014,
RV/5101368/2010 [iZm der Uberlassung einer Dienstwohnung]; vgl dazu Renner, GES
2014, 417)

« Auswirkung auf Vorsteuerabzugsfahigkeit fiir errichtende GmbH

- wird angemessene Gesamtausstattung durch den Vorteil aus unentgeltlicher Nutzung des
Hauses Uberschritten, stehen Vorsteuern iZm der Errichtung des Gebaudes und
laufenden Kosten von vornherein nicht zu (VwGH 1.9.2015, 2012/15/0105; Aufhebung der
UFS-E vom 18.4.2012, RV/1381- L/11)

- fortgesetztes Verfahren: Angemessenheit der Gesamtausstattung (durch Gutachten)
belegt; Vorsteuerabzug daher zuerkannt (BFG 14.3.2017, RV/5101676/2015; vgl dazu
Raab/Renner, OStZ 2017/805, 560)

23 Renner | Spezialfragen der Korperschaftbesteuerung | Klagenfurt | 28.10.2019

Verdeckte Ausschiittung
Vorteilsausgleich

+ Gegenuberstehen von wechselseitigen Vorteilen, die Korperschaft
dem Anteilseigner bzw Anteilseigner der Kdrperschaft gewahrt
(VWGH 22.11.2018, Ra 2018/15/0037)

+ restriktive Handhabung, dh enger Zusammenhang von Leistung
und Gegenleistung, die zum Zeitpunkt der Vorteilsgewahrung
vorliegen muss (VwGH 18.3.1991, 90/14/0210)

+ Erfordernisse flir Anerkennung: Leistung und Gegenleistung
- aus einem Vertrag

- aus verschiedenen Vertragen mit engem sachlichen Zusammenhang
(wirtschaftliche Einheit)

- aus verschiedenen, sachlich nicht verbundenen Vertragen bei Ublichkeit
im Geschéftsverkehr

24 Renner | Spezialfragen der Korperschaftbesteuerung | Klagenfurt | 28.10.2019
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Verdeckte Ausschuttung: (Konkludenter) Vorteilsausgleich |
Judikatur < VWGH

+ VwGH 22.11.2018, Ra 2018/15/0037

- Ein steuerlich anzuerkennender Vorteilsausgleich schlieRt die Annahme einer verdeckten
Ausschiittung aus. Davon ist auszugehen, wenn dem Vorteil, den eine Kérperschaft ihrem
Anteilsinhaber einrdumt, ein Vorteil gegentibersteht, den der Anteilsinhaber seinerseits
der Korperschaft gewahrt (Raab/Renner in Renner/Strimitzer/\Vock, KStG 1988, 25. Lfg, §
8 Tz 185). Voraussetzung fiir einen steuerlich anzuerkennenden Vorteilsausgleich ist
grundsatzlich eine eindeutige Vereinbarung tber den Ausgleich der gegenseitigen
Vorteilszuwendungen (vgl. VWGH 16.12.2010, 2007/15/0013).

- Stehen die Leistungen des Gesellschafters (Uberlassung der von ihm erzielten
Beratereinnahmen) in unmittelbarem Zusammenhang mit Gegenleistungen der GmbH
(Ubernahme der Kosten zur Erzielung der namlichen Einnahmen aus der Beratertatigkeit),
kann von einem konkludenten Vorteilsausgleich ausgegangen werden, sodass in der
Kostenlibernahme das Vorliegen verdeckter Ausschittungen verneint werden kann.

- Ein derartiger in der Sache gelegener Zusammenhang liegt bei den sonstigen
festgestellten Kosteniibernahmen (etwa von Steuerberatungskosten des Gesellschafters
und seiner Ehefrau oder fiir den Besuch des Opernballes) nicht vor.
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Verdeckte Ausschiittung
Steuerliche Belastung: K6St & KESt

+ Ausschuttende Korperschaft

- Korperschaftsteuer aus ,Gewinnerh6hung*
(entgangene Einnahmen/iiberhdhte Ausgaben) ................... 25%

* Empféanger = natiirliche Person
- Einkommensteuer grundsatzlich durch KESt abgegolten

- KESt leistet EMPFANger .......cccovvviceeiccsesceescees 27,5 %
- KESt Gibernimmt ausschittende Kérperschaft
(= zusétzliche verdeckte AussChUttung) ..........ccocvveveeerceninnes 37,93 %

 Empfanger = Korperschaft
- Beteiligungsertragsbefreiung (§ 10 KStG)
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Verdeckte Ausschiittung — KESt-Vorschreibung
Judikatur

« BFG7.1.2019, RV/3100167/2013

- Die einer Kapitalgesellschaft zugerechneten Mehrgewinne, die im
Betriebsvermdgen der Kapitalgesellschaft keinen Niederschlag gefunden
haben, sind idR als den Gesellschaftern als verdeckte Ausschiittungen
zugeflossen anzusehen (VWGH 21.9.2005, 2001/13/0261).

- Bei Vorliegen einer verdeckten Ausschittung sind die Voraussetzungen
des § 95 Abs 5 EStG gegeben (zB VwGH 29.3.2012, 2008/15/0170).

- Die Vorschreibung der Kapitalertragssteuer an den Gesellschafter liegt im
Ermessen der Abgabenbehdrde. Ist die Gesellschaft wie im vorliegenden
Fall zum Zeitpunkt der Kapitalertragsteuer Festsetzung insolvent, so
spricht die Ermessenstibung jedenfalls fiir die Direktvorschreibung beim
Gesellschafter (Jakom/Marschner, EStG, § 95 Rz 38).
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Praxisfall (1): Verdeckte Ausschiittung — Darlehen
Angabe

« GmbH stellt 1/2016 Gesellschafter Betrag von 500.000 € als
,Darlehen” fir private Zwecke zur Verfiigung
* Einbuchung als Forderung am Verrechnungskonto
- grundsatzlich von reellem Darlehen auszugehen
« Uberlegungen betr Relevanz der Elemente der
Darlehensgewahrung
- Abschluss eines entsprechenden (,fremdiiblichen) Vertrages
- Laufzeit des Darlehens - Tilgungsplan
- Hohe der Verzinsung (,Fremdblichkeit)
Sicherheiten
Bonitat des ,Darlehensnehmers* — Uberpriifung seitens der GmbH

28
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Praxisfall (1): Verdeckte Ausschiittung — Darlehen
Lésung - Teil 1

* eindeutige Losung vorab nicht zu treffen

+ Erfordernis von Erhebungen
- insb Vornahme einer Bonitatspriifung bzgl Gesellschafter
- aus Sicht der GmbH

* magliche Ergebnisse (je nach Ergebnis der Erhebungen)
- Anerkennung der Darlehensgewahrung
- verdeckte Ausschittung an Gesellschafter lediglich hins der Zinsen
o Orientierung an Girokonto (?)

- verdeckte Ausschittung hinsichtlich eines Teiles der Entnahme vom
Verrechnungskonto

- verdeckte Ausschuttung in voller Hohe, zB mangels ausreichender
Bonitat von Beginn der Darlehensgewahrung an
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Praxisfall (1): Verdeckte Ausschiittung — Darlehen - Fortsetzung
Erganzung der Angabe

+ Rickzahlungen des Gesellschafters
- 2016 und 2017 planmé&Rige Riickzahlungen iHv 72.000 € (3.000 € mtl)
und Zinsen iHv 2,5%

+ Weitere Situation (2018) — Gesellschafter

(1) gerat unvermutet in wirtschaftliche Schwierigkeiten und stellt die
Rickzahlungen ein;

(2) begibt sich in (geplanten und bereits 2016 bei Darlehensgewahrung
absehbaren) Ruhestand und bezieht nur mehr eine GSVG-Pension iHv
1.500 € mtl, sodass ihm eine weitere Riickzahlung nicht mehr méglich ist;

(3) beschlieBt ohne Grund, die Rickzahlungen einzustellen; die GmbH setzt
keine Reaktionen (Einbringungsmafinahmen).
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Praxisfall (1): Verdeckte Ausschiittung — Darlehen - Fortsetzung
Lésung - Teil 2

+ PlanmaéBige Riickzahlungen
- Darlehen anzuerkennen
- Einkiinfte aus Gewerbebetrieb bei der Fantasy GmbH
« Unvermutete wirtschaftliche Schwierigkeiten
- bei Darlehensgewahrung noch nicht absehbar (ausreichende Bonitat)
- kein Ausldsen einer verdeckten Ausschittung
* Geplanter (vorhersehbarer) Pensionsantritt
- bei Darlehensgewahrung bereits absehbar (Instabilitat der Einkommenssituation)
- daher bereits zu diesem Zeitpunkt keine ausreichende Bonitat
* Einstellen der Riickzahlungen ohne von Setzung von MaRnahmen
- Riickzahlungsstopp allein noch unschadlich (VwGH 28.4.2009, 2004/13/0059)
- erst Unterlassen von Einbringungsmalnahmen bewirkt verdeckte Ausschiittung

31
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Praxisfall (2): Wohnungsvermietung
Angabe

GmbH errichtet/erwirbt Wohnhaus

GmbH Uberlasst Haus Gesellschafter, der es mit seiner Familie
bewohnt

entrichteter Mietzins ist unangemessen niedrig (fremdundblich)
- daher grundsatzlich verdeckte Ausschittung
Sachverhaltsvarianten bzgl Mietobjekt
(1) ,normales” Einfamilienhaus

(2) ,Luxusvilla* bzw Berticksichtigung besonders ausgefallener Wiinsche des
,mietenden” Gesellschafters Georg Gruber; Vergleich mit anderen Objekten
mangrels Vorhandenseins nicht moglich

32

Renner | Spezialfragen der Korperschaftbesteuerung | Klagenfurt | 28.10.2019

16



Praxisfall (2): Wohnungsvermietung
Losung

+ ,Normales” Einfamilienhaus

- im Betriebsvermdgen/(idR) funktionierender Mietenmarkt
- permanente verdeckte Ausschuttung an Georg Gruber
- Gesellschaft: Gewinnerhohung

- Gesellschafter: permanenter kapitalertragsteuerpflichtiger Vorteil im
Vergleich zur Marktmiete

+ ,Luxusvilla“/,Extravaganz‘/,Zuschnitt”

- aulerbetriebliches Vermdgen/Wurzelausschittung/kein funktionierender
Mietenmarkt

- Gesellschaft: ,Nullstellung” des Ergebnisses

- Gesellschafter: permanenter kapitalertragsteuerpflichtiger Vorteil im
Vergleich zur Renditemiete

33
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Praxisfall (3): Grundstiicksverkauf durch Gesellschafter

Angabe KESt vs InmoESt

Der Gesellschafter verkauft 2018 seiner GmbH ein sich in seinem
Privatvermdgen befindliches unbebautes, 1980 in Bauland
umgewidmetes, Grundstick um EUR 200.000; fremdublich wéare ein
Preis von EUR 100.000.

Die GmbH nimmt fiir die Anschaffung einen Kredit auf, wofiir 2018
Fremdmittelkosten iHv EUR 5.000 angefallen sind.

Der Gesellschafter ermittelt die Einklnfte aus dem Verkauf des
Grundstlicks gem § 30 Abs 4 Z 2 EStG mit dem Unterschiedsbetrag
zwischen dem erzielten VerauRerungserlés und den mit 86 %
anzusetzenden Anschaffungskosten (EUR 28.000), bzw die
diesbezigliche Einkommensteuer (ImmoESt) mit EUR 8.400; der
Notar fiihrt diesen Betrag auch ordnungsgeman ab.
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Praxisfall (3): Verdeckte Ausschiittung — Grundstiicksverkauf
Lésung — GmbH (Erwerber)

* Der Erwerb eines unbebauten und somit auch nicht abschreibbaren
Grundstticks (,nackter Grund und Boden®) fiihrt bei der GmbH zu
keinem Aufwand. Im Jahr der Anschaffung liegt somit auch
hinsichtlich des unangemessenen Kaufpreisanteiles keine
verdeckte Ausschttung (Aufwandsreduktion) vor.

(Auswirkung erst bei Verkauf des Grundstiicks infolge niedrigeren
fremdUblichen Buchwerts.)

+ Die Fremdfinanzierung des Grundstucks ist, soweit sie den
unangemessen hohen Kaufpreisanteil betrifft, jedoch iHv EUR
2.500 (50 % des Zinsaufwandes), beim empfangenden
Gesellschafter eine verdeckte Ausschuttung, und daher insoweit bei
der GmbH zu neutralisieren (VWGH 17.10.2007, 2006/13/0069).
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Praxisfall (3): Verdeckte Ausschiittung — Grundstiicksverkauf
Losung - Gesellschafter (VerauRerer)/1

Verdeckte Ausschittung, KESt

* Der Gesellschafter hat das Grundstiick an die GmbH zu einem um
EUR 100.000 Uberhohten Preis verkauft. In dieser Hohe liegt
daher eine verdeckte Ausschittung an ihn vor.

+ Die verdeckte Ausschittung unterliegt als Einkiinfte aus
Kapitalvermdgen gem § 27 Abs 2 Z 1 lit a EStG der KESt, die sich
folgendermafen ermittelt:

- Gesellschafter tragt KESt: EUR 27.500 (27,5 % von EUR 100.000),

- GmbH ilibernimmt KESt GmbH fiir den Gesellschafter: weitere
verdeckte Ausschittung, EUR 37.930 (37,93 % von EUR 100.000)
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Praxisfall (3): Verdeckte Ausschiittung — Grundstiicksverkauf
Losung - Gesellschafter(VerauBerer)/2

ImmoESt

+ Da der unangemessene VeraulRerungserlos als verdeckte
Ausschittung zu beurteilen ist, reduzieren sich die Einklnfte des
Gesellschafters aus privaten Grundstlcksverkaufen auf EUR
14.000 bzw die darauf entfallende Einkommensteuer (ImmoESt)
auf EUR 4.200.

+ Die Korrektur der Einklnfte (Vermeidung einer doppelten
Erfassung auch als verdeckte Ausschittung) erfolgt im Rahmen
der Veranlagungsoption gem § 30a Abs 3 EStG (VwGH
26.11.2015, Ro 2015/15/0005).
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Besprochene Themen

(1) Grundstiicksverkauf durch Kérperschaft éffentlichen Rechts
(2) Grundstlcksverkauf durch gemeinnutzigen Verein

(3) Liebhaberei bei Kdrperschaften

(4) Strafen — Abzugsfahigkeit

(5) Verteidigungskosten - Abzugsfahigkeit

(6) Nutzungseinlage in Korperschaft

(7) Einlagenrtickzahlung versus verdeckte Ausschittung

(8) In Liquidation befindlicher Gruppentrager

©)

9) Verbindlichkeiten in Liquidation-Endvermégen
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Grundstiicksverkaufe durch ,begtinstigte
Korperschaften

* In Frage kommenden Korperschaften:

- Kérperschaften offentlichen Rechts (zB Gebietskorperschaften,
gesetzlich anerkannte Religionsgemeinschaften)

- Korperschaften iSd §§ 34 ff BAO (,Gemeinniitzigkeit*)

* Rechtsfrage
- Steuerliche Behandlung des Grundsttlicksverkaufs (,ImmoESt)
- Zuordnung zu Betrieb oder sonstigem Vermdgen
- Maglichkeit von Befreiungen
- Beschrénkte Steuerpflicht der ,zweiten Art*

40
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Grundstiicksverkauf durch Koperschaft 6ff Rechts |
§ 1 Abs 3/§ 2/§ 21 KStG §§ 30 ff EStG . VWGH

* VwGH 27.6.2018, Ro 2016/15/0025

- Eine Korperschaft offentlichen Rechts kann keine betrieblichen Einkiinfte erzielen, da die
§ 2 Abs 3 EStG und die Gewinnermittlungsvorschriften, aus denen sich das Vorliegen
von (steuerlichem) Betriebsvermdgen ergibt, auf sie nicht anwendbar sind. Betriebliche
Einkiinfte erzielen allenfalls die Betriebe gewerblicher Art von Kérperschaften
offentlichen Rechts. Der Betrieb gewerblicher Art ist ein selbstandiges fiktives
Steuersubjekt, das neben die Kérperschaft 6ffentlichen Rechts tritt und der
unbeschrankten Steuerpflicht unterliegt

- Im Eigentum einer Kdrperschaft 6ffentlichen Rechts (K6R) stehende Grundstiicke stellen
— aulerhalb der steuerlichen Fiktion des Betriebes gewerblicher Art (BgA) — kein
Betriebsvermdgen dar (hier: bei einer Land- und Forstwirtschaft).

- VerauRert daher eine K&R Grundstticke, die nicht einem BgA zuzurechnen sind, tatigt
sie eine ,private GrundstlicksverauBerung® iSd § 30 EStG. Dies entspricht der mit dem
1. StabG 2012 verfolgten Absicht des Gesetzgebers, die Steuerpflicht grundsétzlich auf
GrundstticksverauBerungen von KR auszudehnen.
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Grundstiicksverkauf durch gemeinniitzigen Verein |
§1Abs 3/§ 5Z 6/§ 23 KStG . VWGH

+ VwGH 18.10.2018, Ro 2016/15/0040

- Bei Kdrperschaften iSd § 1 Abs 3 Z 3 KStG ( = ,gemeinniitzige” Kérperschaften)
wird zwischen dem der unbeschrankten Teilsteuerpflicht unterliegenden Einkommen
und dem Gesamtbetrag der Einklinfte beschrénkt Steuerpflichtiger iSd § 21 Abs 2
und 3 KStG unterschieden. In § 23 Abs 1 KStG (Freibetrag fir begiinstigte Zwecke)
ist nur von der Einkommensermittlung und vom steuerpflichtigen Einkommen die
Rede. Das Einkommen bildet ausschlieRlich fir den Bereich der unbeschrénkten
Teilsteuerpflicht die Steuerbemessungsgrundlage.

- Somit ist der Freibetrag gemaR § 23 Abs 1 KStG nur vom unbeschrankt
teilsteuerpflichtigen Einkommen in Abzug zu bringen. Keine Wirkung entfaltet er fir
Einkiinfte, die der beschrankten Steuerpflicht gemaR § 21 Abs 2 und 3 KStG
unterliegen.

* Frage der Zuordnung zum unentbehrlichen Hilfsbetrieb beim VwGH
anhangig (Ra 2019/15/0046 )
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Liebhaberei bei Kérperschaften |
§ 7 Abs 3 KStG; § 2LVO . VWGH

* VwGH 3.4.2019, Ro 2017/15/0030

- Liebhaberei kann auch bei Kérperschaften vorliegen, die gemaR § 7
Abs 3 KStG kraft Rechtsform Einkiinfte aus Gewerbebetrieb haben
(Verweis auf VWGH 26.3.2007, 2006/14/0017;28.4.2009,
2006/13/0140; 20.10.2009, 2007/13/0029.

- Stellt die Tatigkeit Liebhaberei einer Kérperschaft dar, kann das dieser
Tatigkeit gewidmete Vermdgen kein Betriebsvermdgen sein Es stellt
aulerbetriebliches Vermogen der T GmbH dar; fur solches Vermogen
kénnen - ungeachtet dessen, ob es sich dabei um einen
Liebhabereibetrieb oder um sonstiges Liebhabereivermdgen handelt -
keine steuerlichen Buchwerte bestehen.
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Strafen - Abzugsfahigkeit
§§7, 12 Abs 1 KStG . VWGH

« VwGH 28.2.2018, Ra 2016/15/0083; BFH 22.5.2019, XI R 40/17

- EU-GeldbuRen oder Geldbufen nach dem Kartellgesetz, die wegen
Wettbewerbsverstdfien von der Europdischen Kommission bzw einem
Kartellgericht verhangt werden, sind insoweit als Betriebsausgabe anzuerkennen,
als sie einen Abschopfungsanteil enthalten (Abschdpfung des rechtswidrig
erlangten wirtschaftlichen Vorteils bzw der Bereicherung). Die Abzugsfahigkeit
setzt voraus, dass aus der GeldbuBen-Entscheidung klar hervorgeht, welcher
Umfang der verhdngten Geldbufe auf die Abschdpfung der Bereicherung entféilt.
Eine schatzungsweise Ermittlung des Abschdpfungsanteils kommt nicht in
Betracht.

- Da wegen WettbewerbsverstoRen verhangte Geldbulen infolge ihres
Pénalcharakters gem § 20 Abs 1 Z 5 EStG/§ 12 Abs 1 Z 4 KStG nicht
abzugsfahig sind, ist bei Fehlen eines eindeutigen Nachweises des
Abschdpfungsanteils die gesamte GeldbulRe nicht abzugsfahig.
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Verteidigungskosten - Abzugsfahigkeit
§§ 7,12 Abs 1 KStG . VWGH

+ VwGH 22.3.2018, Ro 2017/15/0001, 0002

- Verteidigungskosten sind dann nicht betrieblich veranlasst, wenn die den Strafen
zugrundeliegenden Handlungen nicht in den Rahmen der normalen Betriebsfiihrung
fallen. Entscheidend ist das ,eigene schuldhafte Verhalten des Betriebsinhabers®, das
zur Bestrafung fiihrt. Dieses hat damit nicht im Betrieb ihre auslésende Ursache. Ein
derartiges Verhalten des Betriebsinhabers, das in personlichem Fehlverhalten
begriindet ist, ist fiir Kapitalgesellschaften nicht anwendbar.

- Die Betriebsausgabenqualifikation von Strafverteidigungskosten kann nicht versagt
werden, weil auf diese Weise der Strafzweck vereitelt wiirde, denn damit wiirde dem
Abgabengesetz ein iiber das Strafgesetz hinausgehender Charakter einer Strafnorm
beigemessen werden. Es besteht ein Kausalzusammenhang mit dem Betrieb und die
Preisabsprachen lassen sich unmittelbar aus der betrieblichen Tatigkeit erklaren. Der
Beschluss eines Unternehmens auf Kartellbildung zielt auf Umsatz- und
Gewinnmaximierung ab und liegt im betrieblichen Interesse. Die Verteidigungskosten
sind als Betriebsausgaben abzugsfahig.
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Einlagen - Nutzungseinlage in Korperschaft |

* Definition
- Erbringung unangemessener Leistungen durch Gesellschafter ohne
(fremdubliche) Rechtsgrundlage
o zB Darlehensgewahrung, Arbeitsleistungen
o keine steuerlichen Auswirkungen, insbesondere keine Erhohung des
Beteiligungsansatzes
* Auslandssachverhalte

- Bei Nutzungseinlage in eine verbundene ausléndische Gesellschaft
Fremdvergleichspreise anzusetzen (zB angemessene Darlehenszinsen)

- Rechtsgrundlage: § 6 Z 6 lit a EStG (Bewertungsregel im betrieblichen
Bereich)

- Sicherstellung des inlandischen Steueranspruchs
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(Grenziiberschreitende) Nutzungseinlage in Korperschaft
§6Z6litaEStG- § 8 Abs 1 KStG % BrG

+ BFG 18.7.2019, RV/1100628/2016, Revision zulassig (rkr)

* Eine sog ,Nutzungseinlage” (Zurverfiigungstellung bloRer Rechte an Nutzungen oder von
Arbeitsleistungen) ist steuerlich unbeachtlich (KStR 2013).

» Nach § 6 Z6 lit a EStG sind hingegen im Falle einer Nutzungseinlage in eine verbundene
auslandische Gesellschaft im Unterschied dazu Fremdvergleichspreise anzusetzen.

» §6Z6 lita EStG setzt das Vorliegen eines inlandischen Betriebes oder einer
inlandischen Betriebsstatte voraus und findet im auBerbetrieblichen Bereich damit keine
Anwendung.

+ Gewahrt ein wesentlich beteiligter Gesellschafter einer auslandischen Kapitalgesellschaft
aus seinem Privatvermdgen ein zinsloses Darlehen, kann somit der Ansatz (fiktiver)
Zinsen beim Anteilsinhaber nicht auf § 6 Z 6 lit a EStG gestitzt werden. Dies kann auch
nicht daraus abgeleitet werden, dass der aus der Angehdrigen-Rechtsprechung
hervorgehende Fremdverhaltensgrundsatz fir die Gestaltung der Beziehungen zwischen
einem Gesellschafter und seiner Kapitalgesellschaft fiir betriebliche und aulerbetriebliche
Beziehungen zur Gesellschaft gleichermafen gilt.
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Einlagenriickzahlung versus verdeckte Ausschiittung |

§ 4 Abs 12 EStG - § 8 Abs 2 KStG %} BFG
« BFG 28.12.2018, RV/7105237/2015 (Revision zul und eingebr)
Sachverhalt (1) ]
- GT-GmbH hélt alle Anteile an Gruppenmitglied e [ ]
(GM-GmbH) ) o

o wesentliche Gesellschafterin der GT-GmbH: Gesellschaft in USA (US-Ges)
- GM-GmbH gewahrt US-Ges Darlehen iHv 12,5 Mio €
o Ausfall des Darlehens, véllige Wertberichtigung
o Beurteilung als verdeckte Ausschiittung (BFG 28.12.2018, RV/7105145/2015, rkr)
o Heranziehung der GT-GmbH zur Haftung, Einbringung Beschwerde
- Situation bei Bf-GmbH und GM-GmbH
o keine steuerlichen Gewinne, negative Innenfinanzierungen
o hohe Einlagenstande der Einlagen-Evidenzkonten
o Mdglichkeit der Einlagenriickzahlung in Hohe der Darlehensgewahrung
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Einlagenriickzahlung versus verdeckte Ausschiittung |
§ 4 Abs 12 EStG/§ 8 Abs 2 KStG # Bre

+ BFG 28.12.2018, RV/7105237/2015; Revision zulassig
Sachverhalt (2)
- GM-GmbH: Auflésung von Kapitalriicklagen iHv ca 35,7 Mio €

o zur Verlustabdeckung
o dadurch unternehmensrechtlicher Bilanzgewinn ca 9 Mio €
- steuerliches Ergebnis der GM-GmbH
o vor Hinzurechnung der verdeckten Ausschiittung ca -19,2 Mio €
o nach Hinzurechnung der verdeckten Ausschiittung ca -6,7 Mio €
- steuerliches Evidenzkonto der GM-GmbH
o steuerlicher Einlagenstand ca 27,0 Mio €
o keine Verminderung des Einlagenstandes (Zuwendung von EUR 12,5 Mio €)
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Einlagenriickzahlung versus verdeckte Ausschiittung |
§ 4 Abs 12 EStG/§ 8 Abs 2 KStG # BFG

+ BFG 28.12.2018, RV/7105237/2015 - Literatur (Auswahl):

- Beiser, Einlagenriickzahlung oder Gewinnausschiittung? - Grenzen der
Finanzierungsfreiheit, SWK 2019, 624;

- Beiser, Verdeckte Gewinnausschuttung oder Einlagenriickzahlung?
RdW 2019/263, 338

- V. Bendlinger, Verdeckte Ausschittung als Einlagenriickzahlung?
taxlex 2019, 140

- Ehgartner, Verdeckt erfolgte Einlagenriickzahlung, BFGjournal 2019, 105

- Ehgartner/Blasina, Verdeckte Ausschittung und Einlagenriickzahlung - Wahlrecht
auch bei verdeckten Vorgangen? SWK 2019, 454

- Franke, Verdeckte Einlagenriickzahlung im Rahmen des § 4 Abs 12 EStG idF
AbgAG 2015 vor dem Hintergrund aktueller Rechtsprechung, OStZ 2019/416, 315

- Knesl/Zwick-Pevny, Umdeutung einer verdeckten Ausschttung in eine
Einlagenriickzahlung (?) BFGjournal 2019, 288
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In Liquidation befindlicher Gruppentrager |
§§ 9, 19 KStG

« BFG 10.5.2019, RV/5101689/2017 (nach VwGH 26.11.2014, 2011/13/0008)

- Auf Basis des Sinnes und Zweckes der einschldgigen Bestimmungen des KStG,
insbesondere hinsichtlich des Verhaltnisses zwischen Liquidationsbesteuerung und
laufender Besteuerung kommt eine sich in Liquidation befindliche Kapitalgesellschaft nicht
als Gruppentrager in Betracht. Eine systematisch zweckwidrige Vermischung der
Besteuerungssysteme der laufenden (Gruppen-)Besteuerung und auf die Auflésung einer
Kapitalgesellschaft gerichteten Liquidationsbesteuerung auf Ebene des Gruppentragers
soll somit verhindert werden.

- Bereits die (abstrakte) Moglichkeit der Verrechnung der zugerechneten Einkiinfte der
Gruppenmitglieder mit dem Abwicklungseinkommen des Gruppentragers ist somit
ausreichend, um die Auflésung der Unternehmensgruppe als zwingende Rechtsfolge zu
bejahen.

- Auch hinsichtlich des Falles der Liquidationserdffnung beim Gruppentrager wahrend des
aufrechten Bestands der Unternehmensgruppe fiihren somit teleologische Uberlegungen
dazu, dass von der Beendigung der Unternehmensgruppe mit dem Jahr vor der
Liquidationserdffnung auszugehen ist.
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Verbindlichkeiten in Liquidation-Endvermogen |
§ 19 Abs 4 KStG . VWGH

+ VwGH 4.9.2019, 2017/13/0009, 0010

- Den Ansatz von Verbindlichkeiten im Liquidations-Endvermégen von einer
tatsachlichen Verteilung abhéngig zu machen, wie dies das BFG vertreten
hat, steht mit dem Gesetzeswortlaut des § 19 Abs 4 KStG nicht im
Einklang und wird auch durch den Wortlaut der Bestimmung nur auf den
ersten Blick nahegelegt.

- Gemeint war mit der Bestimmung, die aus einer

Hinzurechnungsbestimmung des deutschen KStG 1920 stammt, stets das
zur Verteilung kommende Vermdgen, das auch negativ sein kann.
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Infos zu meiner Person

+ 1988: Eintritt in Finanzverwaltung

* 1990 - 2002: Rechtsmittelbearbeiter FLD 00

+ seit 1996: Prifer Steuerberaterpriifungen

+ 2000/2001: Mitarbeit an EStR 2000, KStR 2001, VereinsR 2001
« 2003 - 2013: Mitglied/Vorsitzender UFS

2005 - 2007: Universitatslektor JKU

+ seit 2010: stv Vorsitzender Stb-Priifungsausschuss

+ seit 2014: Richter/Vorsitzender BFG

+ seit 2015: korrespondierendes Mitglied des Fachsenats fir Steuerrecht
+ seit 2016: Universitatslektor FH Campus Wien

+ seit 2018: Universitatslektor FH 00

+ seit 9/2019: Unabhangige Person gem EU-BStrBG (Vorsitzender)

« Fachautor, Fachvortragender (ESt, KSt, BAO)
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